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Podstawa prawna do sporzadzenia recenzji rozprawy doktorskiej mgr Katarzyny
Homoncik pt. Problem rytualizacji sportu. Analiza ewolucji rytuatu w sporcie nowozytnym, jest
uchwata Rady Naukowej Akademii Wychowania Fizycznego im. Bronistawa Czecha
w Krakowie z dn. 10 lipca 2023 r., ktora zostatam powotana do penienia funkcji recenzentki
tejze pracy.

Nie ulega watpliwosci, ze wspdlczesny sport jest waznym zjawiskiem spolecznym
o charakterze globalnym i nalezy go analizowaé¢ bardzo wszechstronnie z punktu widzenia
roznych nauk — medycyny, pedagogiki, psychologii, socjologii, filozofii czy historii, w tym
historii kultury fizycznej. Juz od dawna nie jest postrzegany tylko jako przejaw najwyzszego
stopnia sprawnosci fizycznej, ale tworzy wokét siebie zdecydowanie bardziej skomplikowana
i niezmiernie interesujgcy sfer¢, zwiazang np. z forma prezentacji, z moda, reklama,
marketingiem, czy wlasnie rytuatami, ktérym swoje badania poswiecita Autorka. To bardzo
intrygujgce zagadnienie i jestem pelna podziwu dla Doktorantki, ze podjela tak trudny,
wielowatkowy temat, wymagajacy wszechstronnej analizy literatury oraz dojrzalosci
badawczej, umozliwiajacej wlasciwg jej interpretacije.

Przedstawiona do recenzji dysertacja doktorska liczy 203 strony. W konstrukeji pracy
Autorka wyr6znita szes¢ rozdzialow merytorycznych (w ktorych wyodrebnila podrozdziaty),
poprzedzonych Wstepem o charakterze metodologicznym, uzupelnionych Konkluzjami,
Aneksem zawierajgcym wywiady ze sportowcami oraz Bibliografia i wykazem zrodel
internetowych.

Tytul, koncepcja i konstrukcja pracy zasadniczo nie budzg zastrzezen, cho¢ jako

recenzent mam pewna sugesti¢, ktérg — w moim przekonaniu — warto byloby rozwazy¢ przed
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ewentualng publikacjg pracy w postaci monografii. W tytule dysertacji, Autorka zawarla
okreslenie ,,problem”. Wedhlug definicji to: ,trudna sytuacja, z ktorej nalezy znalez¢ jakies
wyjscie”, ,powazna sprawa, ktora wymaga przemyslenia i rozstrzygniecia” (SJP). Takie
sformulowanie moze sugerowac, ze rytualizacja sportu stanowi zjawisko o zabarwieniu
pejoratywnym lub jest — co najmniej — kontrowersyjne. Nie odniostam takiego wrazenia po
przeczytaniu pracy i nie sadze, aby w taki sposéb Doktorantka postrzegata opisywane
zagadnienie. Moze zatem warto pomina¢ okreslenie ,,problem” i pozostawi¢ tytul w brzmieniu:
Rytualizacja sportu. Analiza ewolucji rytuatu w sporcie nowozytnym?!

Nie ulega watpliwosci, ze tre$¢ calej pracy, podobnie jak tres¢ poszczegdlnych
rozdziatéw i podrozdziatéw odpowiada ich zapowiedziom w tytulach. Autorka stusznie
wyodrebnita w rozdziatach glownych podrozdzialy, tytutujac je okreslonymi zagadnieniami,
na ktére cheiata zwrdcié szeczegdlng uwage i kitdre uznala za istotne. Z pewnoscia utatwieniem
zarowno dla czytelnika, jak i dla recenzenta byloby wprowadzenie numeracji kolejnych
podrozdzialow.

Rozdzialy gléwne zostaly poprzedzone Wstepem o charakterze metodologicznym.
Autorka w pierwszej kolejnosci scharakteryzowala zawartosé poszcezegoélnych rozdzialow
swojej pracy, a nastepnie omowila zatozenia badawcze i okreslita problem badawczy. Zwykle
stosuje sic odwrotng kolejnos¢, zgodna z tokiem postgpowania badawczego — najpierw
zatozenia, nastepnie ich realizacja. Cel pracy sformulowatla jako ,.probe usystematyzowania
mysli i pogladéw na temat funkcji rytualu w sporcie nowozytnym oraz przedstawienie ich
w syntetycznej formie” (s. 6). Postawila szes¢ pytan badawczych, na ktore odpowiedzi zawarte
zostaly w poszezegolnych rozdziatach pracy. Wskazata rowniez metody badawcze, ktore
zastosowala podczas prowadzenia badan oraz zaprezentowata podstawy empiryczne pracy.
Ze wzgledu na bogactwo wykorzystanej literatury, zaréwno polsko, jak i anglojezycznej
interesujace byloby, gdyby Autorka przedstawita przebieg badan, wskazala instytucje,
w ktorych te badania prowadzila.

Rozdzial pierwszy dotyczy zagadnien zasadniczych — definicji podstawowych pojec,
zwiazanych z prezentowanym zagadnieniem oraz poje¢ towarzyszacych, interpretacji rytuatu
w roznych kontekstach, okreslenia miejsca tytulowego rytuatu w kulturze. Uwazam, ze to
bardzo trudny rozdzial, ktéory wymagatl od Autorki szczegolowej analizy pogladow wielu
badaczy, zajmujacych si¢ tym problemem z perspektywy socjologicznej, antropologicznej,
psychologicznej, pedagogicznej, religijnej, a takze z perspektywy nauk o kulturze fizycznej.
Poradzila sobie z nim zadowalajaco, wykazujac sie dojrzatoscia i umiej¢tnoscig formutowania

trafnych sadow.
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Rozdziat drugi ma charakter historyczny. Autorka odnosi sie do poczatkow aktywnosci
sportowej czlowieka oraz rywalizacji w starozytnych igrzyskach greckich (zwlaszcza
olimpijskich) i rzymskich, rozniacych si¢ zasadniczo specyfika. Wskazuje takze na znaczenie
sztuki, a szczegoOlnie rzezby w rytuale starozytnych igrzysk, analizujac przebieg
wspotzawodnictwa sportowego. Opisuje zasady udziatu w rywalizacji olimpijskiej i warunki,
jakie musieli spetni¢ uczestniczacy w nich atleci, przywolujac — jako przykiad — kréla
Macedonii Aleksandra I. Tu jednak z pewnoscig chodzi o 500 r. przed Chrystusém (s. 50).
Moim zdaniem, Autorka niefortunnie nazwata stadion w Olimpii ,,budowlg” (s. 71), poniewaz
moze to sugerowa¢ budynek stadionu we wspolczesnym rozumieniu tego stowa. Stadion
w Olimpii, w odrdznieniu od stadiondw np. w Delfach czy Epidauros, nie posiadal nawet
kamiennych trybun, z wyjatkiem miejsc przeznaczonych dla sedziow — hellanodikéw oraz
kaptanki Demeter. Warto byloby, zwlaszcza tam, gdzie w tekscie wystepuje wiele danych
szczegolowych, powolac si¢ na konkretne Zrodto. To istotny rozdziat dla podjetego zagadnienia
icalej pracy, poniewaz Autorka przedstawia w nim korzenie wspolczesnych rytuatow
sportowych, tlumaczy ich geneze oraz interpretuje ich pierwotne znaczenie. Dzigki temu
odbiorcy, ktory mniej interesuje si¢ historia sportu, fatwiej zrozumie¢ sens, a przede wszystkim
waznos¢ symboli irytuatow. Tres¢ tego rozdziatu stanowi swego rodzaju wprowadzenie
1 uzasadnienie dla kolejnego, trzeciego rozdziatu dysertacji.

Dotyczy on ksztaltowania si¢ rytualu w nowozytnych igrzyskach olimpijskich
w czasach Pierre de Coubertina. Autorka w zadowalajacy sposob prezentuje wspolczesne
rozumienie sportu, przedstawia rézne jego oblicza, wskazuje na zmiany, jakie zachodzily
wjego rozwoju w ostatnich stuleciach, lokuje sport w kulturze, religii, wychowaniu
1 obyczajowosci roznych narodow. Odwoluje si¢ przy tym do poglagdéw uznanych badaczy tego
zagadnienia: Z. Krawczyka, F. Znanieckiego, J. Huizinga, J. Nowocienia i innych. Wskazuje
takze przedcoubertinowskie proby (brytyjskie, skandynawskie czy greckie) wskrzeszenia
starozytnej idei olimpijskiej, ktore jednak nie przetrwaly proby czasu. Najwiccej uwagi —
i stusznie — poswigcila teorii olimpizmu kreowanej przez barona Pierre de Coubertina, ktéry
powinien by¢ ,.szkolg etycznego ideatu i czystosci moralnej, wytrzymalosci fizycznej i sity
ciata” (s. 87) oraz jej ewolucji w okresie ponad 100 lat dziejéw nowozytnych dziejow igrzysk.
Omowita symbole i rytualy olimpijskie, interpretujac je we wiasciwy sposob, wskazujac czas,
kiedy poszczegélne elementy wprowadzane byly do ceremoniatu olimpijskiego. Jako
szczegOlny przyklad wykorzystania bogatej symboliki olimpijskiej, podata igrzyska
XI Olimpiady w Berlinie w 1936 r. Zabrato mi jednak jednoznacznego stanowiska Autorki

wobec wydarzen, ktore miaty wowcezas miejsce i ich oceny.
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W rozdziale czwartym Autorka poswigcita uwage rozwojowi rytualizacji olimpijskiej
przed oraz po drugiej wojnie Swiatowe]j. Rzeczywiscie, to wazna granica, stad taki podzial jest
uzasadniony. Ze wzgledu na trwajaca wojne, igrzyska dwukrotnie nie odbyly sie, cho¢
numeracja olimpiad jako czteroletnich okresow pomiedzy igrzyskami — zgodnie z wola MK Ol
— zostala zachowana. Autorka oméwita nowe wyzwania ruchu olimpijskiego, wynikajace
chotby z innego podziatlu $wiata (dwa panstwa niemieckie), kwestii tozsamosci etnicznej
1 narodowej (Aborygeni), réwnouprawnienia kobiet i mezezyzn, niespotykanego rwczes'niej
zjawiska bojkotow igrzysk olimpijskich, a przede wszystkim spraw politycznych
(wieloplaszczyznowa rywalizacja dwczesnych mocarstw USA i ZSRR). Opisujac zjawiska
globalne, Autorka wykorzystata wiele pozycji literatury anglojezycznej — co zastuguje
na podkreslenie, poniewaz pozwolito to na przedstawienie zagadnienia z innej perspektywy,
uzasadnionej np. warunkami narodowymi poszczegdlnych reprezentacji. Proponowatabym,
aby w odniesieniu do bojkotéw igrzysk, Autorka si¢gneta jednak takze po interesujace
opracowania polskich autorow: A. Pasko, M. Ordylowskiego i L. Szymanskiego oraz
M. Stoniewskiego, zwlaszcza jego monografie pt. Bojkot igrzysk olimpijskich jako instrument
polityki miedzynarodowej w latach 1976—1988.

Rozdzial piaty stanowi o istocie rytualu sportowego, jego funkcjach i wartosciach.
Autorka zwraca w nim uwage m.in. na dwa koegzystujace ze soba, ale jednak odrebne $wiaty:
uczestnika — sportowca oraz obserwatora — kibica, dla ktérych ten sam rytual, ten sam symbol
moze mie¢ odmienne znaczenie. Powolujac si¢ na badaczy, np. B. Urbankowskiego,
J. Huizinga, czy D. Hervieu-Léger, analizuje przezycia sportowcow w kategoriach mistyki
i religii. Ukazujge ich pigkno, odnosi si¢ do zasady fair play, wskazuje na zadania nowozytnych
igrzysk olimpijskich, ktére powinny przetamywaé stereotypy, niwelowaé réznice klasowe,
promowac sprawnos¢ 1 rozwaj osobowosci. Dla uwiarygodnienia opisu, Autorka podala kilka,
bardzo dobrze wybranych, przykladow konkretnych zdarzen i zachowan sportowcow, czy
kibicéw, ktére mialy miejsce podczas najwazniejszych swiatowych zawoddw sportowych,
w tym igrzysk olimpijskich. Zabrakto tu jednak przypisu podajacego zrodlo, gdzie bylyby one
szczegotowo opisane (s. 124, 125, 130, 145, 146).

W rozdziale sz6stym Autorka omowta rytualy behawioralne. Wskazata na ich mnogo$¢
1 zmiany w czasie, przedstawila rytualizacj¢ wybranych dyscyplin sportowych ze wzgledu na
ich specyfike i tradycje (jezdziectwo, szermierka, tenis, sporty walki). Dokonata klasyfikacji
rytualow, wyrozniajac i omawiajgc rytualy indywidualne i kolektywne oraz lokalne
i regionalne. Prezentujac zagadnienie, Autorka przytoczyla przyklady nie tylko z rywalizacji

olimpijskiej, ale takze ze wspdlzawodnictwa podczas mistrzostw $wiata, Europy czy innych
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zawodow (Tour de France), takze w dyscyplinach, ktore nie naleza do grupy olimpijskich
(futbol amerykanski). Ich odnalezienie wymagalo z pewnoscia duzo czasu i pracy, wicc
zastuguje na docenienie.

Prac¢ wieniczy czgs¢, ktora Autorka nazwata Konkluzjami. W moim przekonaniu,
bardziej odpowiednie byloby tradycyjne Zakonczenie. Pozwolitoby ono podsumowaé tre$é
pracy 1 dokona¢ oceny badanego zjawiska, a przede wszystkim odnies$é¢ sie do elementéw
zawartych we Wstepie — celu pracy, pytan badawczych, hipotez. Jest to jednak sugestia
dyskusyjna, z ktorej Autorka nie musi skorzystac.

Bardzo interesujgce sg rozmowy, przeprowadzone przez Autorke z wybitnymi
sportowcami, w tym takze olimpijezykami, reprezentujacymi rozne dyscypliny sportu.
Dotyczyly one znaczenia rytuatléw i symboli dla sportowcoéw, uczestniczgeych w rywalizacji
na roznych poziomach rozgrywek i w réznych rolach (zawodnik, trener, s¢dzia). Szkoda,
ze Autorka w Zzaden sposéb nie skomentowata tych wypowiedzi. Mysle, ze wartosciowe byloby
poréwnanie teorii, dotyczacej rytualizacji sportu (przedstawianej przez naukowcow) z praktyka
— udzialem sportowcow w rytuatach i wykorzystaniem przez nich symboliki podczas zawodow.
Niezaleznie jednak od mozliwosci prezentacji tego materiatu, dotarcie do tych oséb
1 pozyskanie relacji wzbogaca dysertacje.

Ostatnig czg$¢ recenzowanej pracy stanowi Bibliografia i Wykaz zrédet internetowych.
Autorka bardzo ulatwitaby prace recenzentom, gdyby je ponumerowala. Przygotowane
zestawienie wzbudza duze uznanie. Zawiera lacznie 313 pozycji, w tym 244 pozycje autorskich
tekstow monograficznych, 38 pozycji prasy i czasopism oraz 31 pozycji zrédel internetowych.
Autorka dotarta do bardzo wszechstronnej literatury, zaréwno prac zwartych, jak i artykutow
naukowych, polskich i zagranicznych, wykorzystata takze zasoby internetowe. To pozwolilo
na zaprezentowanie zagadnienia z perspektywy roznych nauk i odmiennych stanowisk
badawczych, co niewatpliwie wplynglo pozytywnie na warto$¢ pracy.

7. recenzenckiego obowigzku, przedstawie kilka og6lnych uwag, ktére odnosza sie do
pracy. Dotycza one bardziej kwestii technicznych niz merytorycznych, a niektore z nich moga
by¢ potraktowane jako dyskusyjne. Uwazam, Ze tekst dysertacji warto byloby zilustrowad,
zamieszczajge w odpowiednich miejscach ryciny lub fotografie, np. stadionu w Olimpii, flagi
olimpijskiej, czy choéby portret Pierre de Coubertina. Autorka w wielu miejscach pracy
zamiescila, stusznie i zasadnie, interesujace cytaty, opatrujgc je odpowiednim przypisem, ale
niepotrzebnie zdublowata wyréznienie, stosujgc jednoczesnie kursywe i cudzystow. Nie ma
takiej potrzeby. Wystarczy tylko jedno, ale stosowane konsekwentnie — kursywa albo

cudzystéw. Doktorantka w przypisach odwotuje si¢ do monografii i artykutow, stosujac zapis:
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autor, tytul, miejsce i rok wydania oraz zakres stron. Niestety, zabrakto nazwy wydawnictwa.
To istotna informacja, zarowno dla czytelnika, jak i samego wydawnictwa (ich nazwy byly
wpisane w kilku anglojezycznych monografiach). Warto to uzupeti¢. Powszechnie przyjeta
zasadg jest takze opis bibliograficzny w przypisach rozpoczynajacy si¢ od inicjalu imienia
i nazwiska, nie odwrotnie. W przeciwienstwie do alfabetycznego wykazu bibliograficznego,
w ktorym opis rozpoczynamy od nazwiska autora, a potem wpisujemy inicjal jego imienia
i dalsze informacje. Autorka oprécz przypisow dokumentacyjnych, zastosowalta takze przypisy
rzeczowe, wzbogacajace tres¢ pracy, co oczywiscie zastuguje na uznanie, bo doktoranci zwykle
ich nie doceniajg i pomijajg. Nalezaloby jednak zakonczy¢ przypis rzeczowy informacja
o zrodle, z ktérego Autorka zaczerpneta dane (np. zob., por.). Przy tak interesujacej pracy,
warto rowniez zwrdci¢ wieksza uwage na warstwe jezykowa. Niestety, zdarzaly si¢ usterki
interpunkcyjne, gramatyczne, literowe, a takze dotyczace kilku dat i miejsc.

Niezaleznie od powyzszych uwag czy watpliwosci, prace doktorska Pani mgr Katarzyny
Homoncik oceniam bardzo dobrze. Przeczytalam ja z duza przyjemnoscia, doceniajac jej
warto$¢ merytoryczng oraz zaangazowanie i wktad pracy Autorki. Mimo Ze — co potwierdzila
Autorka — rytualy towarzyszyly rywalizacji sportowej od najdawniejszych czasow, do tej pory
nikt nie podjgt wyzwania przedstawienie ich 1 zinterpretowania w formie tak syntetycznej, jak
praca doktorska. Autorka z powodzeniem tego dokonata. Praca posiada rzetelne podstawy,
prawidlowo zgromadzony i wyselekcjonowany, a nast¢pnie merytorycznie opracowany
i koncepcyjnie wykorzystany, bogaty materiat bibliograficzny, spelniajac w satysfakcjonujacy
sposob wszystkie kryteria opracowania naukowego.

Biorac pod uwage niewatpliwe walory poznawczo-merytoryczne pracy, zwlaszcza dla
srodowiska naukowego, a takze wklad do stanu badan w dyscyplinie nauki o kulturze fizycznej,
zgodnie z obowigzujacymi przepisami, pozytywnie oceniam przedstawiong do recenzji prace
doktorska Pani mgr Katarzyny Homoncik i stwierdzam, ze spelnia ona wymogi stawiane
rozprawom doktorskim. Jednoczesnie wnioskuje do Rady Naukowej Akademii Wychowania
Fizycznego im. Bronistawa Czecha w Krakowie o dopuszczenie jej Autorki do dalszych etapow

przewodu doktorskiego.
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